Direito de Patentes — Sobre a interpretacdo do Amgio 5°, XXIX da Constituicdo brasileira

Karin Grau-KuntZ?

| - Introducéo e objetivo do estudo

O artigo 5°, XXIX, da Constituicdo do Brasil estigoe que:

“a lei assegurara aos autores de inventos industrgivilégio temporario para sua
utilizagdo, bem como protecéo as criacdes indusstria propriedade das marcas, aos
nomes das empresas e a outros signos distintigndptem vista o interesse social e 0

desenvolvimento tecnoldgico e econémico do.Pais

A doutrina brasileira muito discute o sentido daressao tendo em vista o interesse
social e o desenvolvimento tecnolégico e econbrdicoPai8, ora emprestando-lhe uma
conotacdo decondicdq ou seja, a protecdo garantida ao inventor estamalicionada ao
interesse social e ao desenvolvimento tecnolégiezamdmico do Pais, ora tomando-a em
sentidovalorativo-finalista sugerindo que a protecdo é outorgada, porqueefgitas positivos
ao atender o interesse social e proporcionar ondebémento tecnoldgico e econémico do
Pais:

Objetivo deste trabalho €, primeiramente, apuramé&odo mais adequado para a
interpretagdo dos enunciados normativos constitagso para, em um segundo passo,
demonstrar que ambas as interpretacdes acima paspestdo em conformidade com o
ordenamento juridico brasileiro e ainda, por fimménstrar que o cerne da discussédo sobre o
sistema de patentes ndo reside na interpretacé@nulociado constitucional, mas antes na

instrumentalizacdo deste instituto para a impleagu de politicas publicas.

YKarin Grau-Kuntzé doutora e mestre pela Ludwig-Maximillian-Uniyigisem Munique, é cordenadora
académica e pesquisadora na Europa do Institusil&ra de Propriedade Intelectual — IBPI.

! Vide BIANCHI CERQUEIRA, Luis Eduardo. O principita funcdo social da propriedade e as patentes
— Passado e futuro, in Revista da ABPI 82, Maididue 2006, pag. 41 s.



- Algumas consideracdes sobre o exercicio interptativo’

1. As normas juridicas séo as partes que compdemnmplero chamado de ordem juridica
(ou de Direito). Normas juridicas séo, por sua expressas através de enunciados, ou seja,
através de frases formadas por palavras. Os ewmi@scizormativos representam o suporte de
expressdo das normas juridicas. Norma juridica morsa de expressdo, ou enunciado
normativo, sdo conceitos distintos que ndo se ool entre si. Ao intérprete cabe a tarefa de,
interpretando o enunciado, apurar o conteudo denanarele latente. Neste sentido ndo se

interpretam normas, mas enunciados normativos.

2- Palavras sao sinais que, para serem compreengiéssupdem que a pessoa a quem Sao
dirigidas seja capaz de filtra-las através de detexdo arcaboucgo de conhecimento e conceitos
que, por sua vez, devera coincidir com o arcabdegoonhecimento e conceitos do sujeito que
as emprega. O sentido das palavras proferidasegmeitente sé poderd ser compreendido de
maneira inequivoca e segura pelo receptor se amepostarem-nas a um mesmo contetdo. A
comunicacao, diz-se entdo, sO é possivel dentrdirdibtes de uma “comunidade” linglistica e

cultural.

Ocorre que mesmo dentro da prépria comunidadeibtigé-cultural os conteddos aos quais
as palavras reportam podem variar de pessoa paspgeependendo de sua socializagao,
experiéncia, grau de conhecimento ou até mesmord@arip fantasia, o que gera o risco
constante de que a palavra emitida para reportarndi@ado conteddo especifico ligue-se, na

mente de seu receptor, a contetdo diverso.

No que diz respeito ao Direito, afirma-se que sualidade dependera da qualidade no
emprego das palavras usadas como meio de sua sireduanto mais bem escrito um

enunciado, maior as chances de boa compreens@orda.n

> Com relagéo ao exercicio interpretativo vide RUTISEBernd, Rechtstheorie, 22 edigcdo, Minchen:
C.H. Beck (2005); GRAU, Eros Roberto, Ensaio e ulisc sobre a interpretacdo/aplicacdo do direito, 22
edicdo, Sdo Paulo: Malheiros Editores, (2003); MER.,. Friedrich, Juristische Methodik, 52 edic&o,
Berlin: Duncker & Humblot (1993), KAUFMANN, ArthuRroblemgeschichte der Rechtsphilosopinie,
Einfihrung in Rechtsphilosophie und Rechtstheode @egenwart, 62 edicao, Heidelberg: C.F. Miiller:
(1994); LARENZ, Carl/CANARIS, Claus-Wilhelm, Methedlehre der Rechtswissenschaft, 32 edicao,
Berlin: Springer (1995). A licdo sobre o exerciaiberpretativo, sucintamente exposta a seguir, vem
exposta nas obrasupra citadas. Sem querer aqui demonstrar erudicdo, s uso direto desta
bibliografia quando efetivamente necessario.
® RUTHERS, ob.cit., pag. 118.

27



Mas mesmo o enunciado univoco ou evidente preeismterpretado, posto que deve
ser aplicado a casos concretos, reais ou fictfcisrespeito da indissociavel ligacdo do
enunciado ao caso concreto, GRAU destaca quarido um professor discorre, em sala de
aula, sobre a interpretacdo de um texto normatiempgre o faz — ainda que nao se dé conta

disso — supondo a sua aplicacéo a um caso, refictigio.””

O legislador lanca méo da moldura do enunciado ativon para expressar o instituto
juridico a ser normatizado. O intérprete, por saa, redescobre o instituto na moldura do
enunciado e aplica-o ao caso concreto, dando &sspo a norma. Neste sentido diz-se que os

enunciados normativos nada dizemlgs dizem o que os intérpretes dizem que elesidize

3- Para fins de se atingir uma adequada (ou prudentejpretagcdo dos enunciados
normativos é imprescindivel que o intérprete pedein mesma comunidade linguistico-cultural

do legislador, e que também seja erudito na lingnmeg na cultura técnico-juridico.

Essas qualidades sdo necessérias ndo apenastpeda fanguagem juridica ser ambigua e
imprecisa, mas por ser o Direito caracterizado camasistema complexo. A complexidade da
linguagem juridica expressa-se na impossibilidagleexpressdo de todas as hipéteses faticas
que devem ser disciplinadas apenas por um (ou ppecwinciado (enunciados). Deste modo,
um enunciado isolado, mesmo que bem interpretada,sempre um enunciado incompleto. O
mesmo se afirma com relacdo a norma: uma normadspoimesmo que apurada de forma

prudente, sera sempre uma norma incompleta.

Partindo do principio de que a ordem juridica égjada como um todo consistente e livre
de contradi¢cdes, o exercicio de apuracdo do comtdadhorma expressa no enunciado passa
necessariamente por inquiricdes a respeito deisalgdhde, tanto em sentido estrito como em
sentido amplo, isto é, tanto no sentido de se apargarantia imediata da norma (valor
imediato), como também o papel desta garantia capesgeral do ordenamento juridico (valor

mediato§.

* Vide MULLER, ob.cit., pag. 154 ss.

® GRAU, ob.cit, capitulo V do discurso.

® RUIZ e CARCOVA,apudGRAU, ob.cit., capitulo Il do discurso.

" Por esta razao é dificil ao estrangeiro compreeadeterpretar corretamente o direito alienigers e
leigo interpretar acertadamente o enunciado juidic

8 Aqui 0 que se afirma com as expresses valoregiatos e mediatos é que a garantia assegurada em
cada norma é sempre expressao de valores que @@namsetros, o escopo, da ordem juridica como um
todo.
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4- O exercicio de interpretacdo de um texto exigenportamentgrodutivodo sujeito
que a empreende. Isto significa que o intérpref@imira necessariamente a sua interpretacao

um pouco de sua personalidade, da sua forma pefseatender os conteudos linguisticos.

No que diz respeito a interpretacdo de um enunciadoativo, este elemento subjetivo
precisa ser controlado. A interpretacéo de um eadaguridico ndo pode ser empreendida com
a mesma liberdade com a qual se interpreta um teétério, por exemplo. A interpretacédo

correta do enunciado juridico pressupde a adoc@letdeminadosritérios.

Primeiramente deve-se interpretar dentro dos Igvdteenunciado juridico. Mesmo que
este seja formado por elementos dubios, o textendmciado sera sempre capaz de fornecer
determinados parametros dentro dos quais a intaga@ devera ser levada a cabo. Nessa linha,
no caso do inciso XXIX, do art 5° da Constituic&adieira, ndo se questiona a atribuicdo ao
inventor de um direito de exploragéo exclusivo easua invencdo. Eis os limites nos quais a

interpretacdo do enunciado juridico devera seizas.

Além disso, a interpretacdo deve ter por fim cumpsi objetivos a que se propde a
ordem juridica que incorpora 0 enunciado, ou sejatérprete ndo pode ir além dos limites que
déo corpo ao ordenamento juridico.

Independente destes parametros, que delimitam padmtrabalho do intérprete, este
jamais lograra deixar de emprestar a interpretaciia “impressao digital”, que nada mais é do
que a expressao de seus proprios valores pesaopdstir dos quais ele necessariamente ird

pautar o exercicio interpretativo que, como disée, éreprodutivomas sinprodutiva

Estes valores proprios ndo poderéo ser chamadpsedenceitos no sentido ideoldgico
do termo, mas antes geé-conceitos de produtos do processo de formacdo que coloca o

intérprete em condi¢&o técnico-tedrica de leval®a@ interpretacdo do enunciado juridico.

5- A interpretacdo do enunciado do dispositivo camstnal pede, entdo, a adogao de

posicao ideoldgica em relagéo a protecdo exclugvantida pelo sistema das patentes.

Tal digresséo € importante para que se possa aocbaipa exercicio produtivo aqui
procedido, e ainda também como expressdo da imteded desta maneira, escapar a
especulacdes preconceituosas (e aqui a palavrada @sn seu sentido ideoldgico) quanto a
adocdo de uma posicao contraria ou favoravel éensisde patentes.
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N&o temos conhecimento de nenhum estudo idéneoaqnie embasar a afirmacao de
que o sistema de patentes seria benéfico para aom@ de paises em nivel de
desenvolvimento como o Brasil. A verdade € que oheruios recentes, elaborados por fontes

reconhecidamente confiaveis, tém indicado em sectdtrario’

Isso porém né&o significa que adotamos uma atitad&dria as patentes. Pelo contrario,
ao mesmo tempo que ndo estd comprovado seremrmedalseincdo econdmica para os paises em

desenvolvimento, n&o se tem condi¢Oes de afirmaaagituacao seria melhor sem elas.

O sistema de patentes € uma realidade a ser acedtpeitada. Como j4 afirmado em
outra ocasido, reconhecer um direito exclusivo iawsntores faz parte das regras do jogo
econdmico mundial e, uma vez reconhecido que odeaia tomar parte nesse jogo, aceitam-se

as regras que lhe sdo proprias.

Por outro lado, a posicdo aqui adotada ndo signdizeneracdo incondicionada deste
sistema. O direito garantido ao inventor nao € labsoEle encontrard seus limites em casos
excepcionais, ou quando vier a se indispor comabsres que dao suporte a ordem juridica

brasileira.

Tal afirmacdo, como a seguir sera demonstrado, énéabsurda, estando inclusive
incorporada no artigo 18 da Lei 9.779/96, onde désposto ndo ser passivel de protecao por
patente aquilo que for contrario & moral, aos lmsumes, a seguranca, a ordem e a saude

publica.

Neste sentido, é preciso colocar em pauta de didouse a forma como o sistema de
patentes tem sido desenvolvido e aplicado pelasgaises economicamente fortes podera ser

transposto a realidade brasileira sem sofrer agégsa
Tal discusséo é necessaria e benéfica.

Defender a discusséo aberta e realista ndo queoupm lado, significar manifestacéo

de apoio a decisdes que instrumentalizam tal disiougara fins de politica populista.

De forma sintética, o que aqui defendemos (e g&temos defendido) € uma posicao
de aceitacdo critica do sistema de patentes epdlicea qualquer radicalismo, seja ele em

sentido contra ou a favor das patentes.

°Informe de la Comisién sobre Derechos de Proprietelectual - Integrando los Derechos de
Propriedad Intelectual y la Politica de Desarrellbondres, Septiembre de 2002, pags. 28-30. O @stud
esta & disposicao para download no endetegm//www.iprcommission.org/graphic/Spanish_Inititon.
1 GRAU-KUNTZ, Karin, Urheberrecht in den Lander déercosul, pag. 18, no prelo.
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E partindo deste escopo geé-conceitosque nos propomos a proceder, a seguir, a

analise do inciso XXIX do artigo 5° da Constituiddasileira.

llI- Algumas consideragfes sobre a interpretagdo danormas constitucionais - ou sobre o
ndo cabimento da aplicagdo dos cénones classicos desdeidos por Savigny na

interpretacdo de normas constitucionais

1- Sem querer tirar o mérito das palavras proferjasRUI BARBOSA® “ridicula
veleidade seria de quem pensa em amesquinhar aidade de Savigrly € necessario
esclarecer alguns pontos sobre o método de intagaie desenvolvido por FRIEDRICH KARL
VON SAVIGNY. Como veremos a seguir, 0s canonesitirpretacao textual propostos por ele
ndo sao o instrumento adequado para a interpretadgio enunciados normativos

constitucionaig?

SAVIGNY partiu do principio de que o direito nasda consciéncia do povo. O
conceito de povo, por sua vez, foi tomado por etesea acepc¢do dindmica e viva, ndo se

deixando confundir com aquela no¢éo que o redum maro aglomerado de cidadaos.

z

O Direito, disse ele, é retirado do modo de persata forma de viver de um
determinado povo ou, em outras palavrasesfurito do pov@Volksgeist™ Isto quer dizer que
0s institutos juridicos séo institutos de natur@zginica, isto €, sdo institutos “vivos”, tanto em
relacdo aos seus elementos, quanto em relacdauatesenvolvimento através dos tempos.
Dai ndo se poder falar em um Direito, mas sim ernosaDireitos quantos povos houver. Além

disso, se o Direito nasce eepirito do povpentdo ele preexiste a Lei.

1 BARBOSA, Rui. Posse de direitos pessoais, pagap@d OSWALD, Maria Cecilia/LEONARDOS
Luis: Direito de Patentes — Uma proposta de fitragconstitucionaljn Revista da ABPI n° 86,
janeiro/fevereiro 2007, pag 6.
12 SAVIGNY, nas palavras de KAUFMANN, ob.cit., pagZ,6foi um dos mais significantes, senéo o
mais significante professor de direito civil da ignha; € com ele que a ciéncia juridica alema passa
ser reconhecida mundialmente. Ele €, principalmetdenbém o fundador da metodologia juridica
moderna’ Neste sentido, afirmar que os canones de irgéapéio textual por ele propostos ndo séo
suficientes para interpretar enunciados normatigosstitucionais, ndo significa amesquinhar sua
autoridade.
13 Volksgeist na definicdo de SAVIGNY é o convencimento jurédgeral do povo como fonte de todos
os Direitos, §emeinsame Rechtsiiberzeugung des Volkes, alssgigingliche Quelle allen Rechjem:
Beruf unserer Zeit fir Gesetzgebung und Rechtswisdmft, 1814, apud LARENZ, Karl,
Methodenlehre der Rechtswissenschaft, 62 edicatinBideidelberg, New York, Tokyo 199, pag. 13.
14 . SAVIGNY, Friedrich Carl: System des heutigennéchen RechtsBand |, 1840pag. 16. Esta
obra esta disponivel no endereco http://dlib-prampipg.de
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O enunciado normativo, ensina SAVIGNY, sera elabonaor meio de uma abstracao
(processo artificial), através da qual o legislddgara em consideracdo o instituto juridico em
sua existéncia organi¢a.O enunciado normativo sempre conterd em sua bdutia”, a
“nogdo” (Anschauunpviva do instituto juridico. Isto quer dizer que enunciados normativos
SO poderdo ser interpretados por meio Ednstru¢do do pensamento que mora dentro da
lei”.*® Em outras palavras, o intérprete deve repetifi@aiimente a tarefa que o legislador
exerceu ao pretender dar forma ao enunciado; ndaaele deve deixar a legnascerem seu

pensamentd’

Ao propor ao intérprete i@construgdo do pensamento que mora dentro daece
estar SAVIGNY adotando uma forma de interpretagéiesiva do enunciado normativo, ou
seja, parece que ele estaria propondo ao inténpreterrar na vontade do legislador o contéudo

da norma expressa pelo enunci&tio.

LARENZ® cuidou de refutar tal entendimento, explicando §A%IGNY, na verdade,
entendia o exercicio de interpretacdo ndo em sfcao limitada & mera determinacao de fatos
concernentes a atividade do legislador no momeataridcdo do enunciado, isto €, ele ndo
propunha exercicio de interpretacdo merameapeodutivQ mas antes exigia do intérprete,
para fins de reconstrucdo do pensamento do legislach exercicigrodutivono sentido deste
se deixar dirigir pela nocdo do instituto juridigivo no espirito do povo, assim como o

legislador teria feito no ato de producdo do eradwinormativg®

Este exercicio produtivo foi chamado por SAVIGNY ‘deeye Thatigkett (atividade
livre)®!, o que, por ser feita livremente, implicaria rémbs diferentes de interpretacéo. Isto
porém néo quer significar que SAVIGNY teria ido tdnge a ponto de propor interpretacéo de
natureza objetivo-teleoldgica. Pelo contrario, ouidde deixar claro seu entendimento no
sentido de que a finalidade da lei vem separadedeonteldo, isto &, que aquela nao faz parte
desta? Se por um lado, seguindo a licdo de LARENZ, na@age afirmar ter SAVIGNY

®0b. cit., pag.16.
16 Ob.cit., pag. 213. No originalRekonstruction des dem Gesetze inwohnenden Gedénken
7 Ob.cit., pag. 213.
'® Neste sentido RUTHERS, ob. cit., pag. 506.
9 LARENZ, Karl, Methodenlehre der Rechtswissenschéft edicdo, Berlin, Heidelberg, New York,
Tokyo 1991, pag. 16, nota de rodapé 5.
2 A'inclusdo das licdes de LARENZ a respeito do mhétde interpretacdo de SAVIGNY no corpo deste
trabalho deve-se aos pertinentes comentarios d&OEBNXIOCCHI a respeito do tema.
2L Ob.cit., pag. 207
2 Ob.cit. pag. 217.
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partido de um método de interpretacdo subjetiva pasenvolver seus canones, € certo que ele

nao admitia que elementos estranhos a prépriadsefn invocados no processo interpretativo.

Foi neste contexto qUBAVIGNY desenvolveu seus canones textuais. Comernves
adiante, as normas constitucionais tém caractasspiroprias e, por esta razdo, o sistema dos
canones desenvolvido por SAVIGNY nado sera, geradkeneadequado e suficiente como

instrumento de interpretagdo dos enunciados qagpsssam.

2- SAVIGNY desenvolveu seus canones textuais pardeapretacdo de enunciados
normativos de direito privadd.Ele nunca afirmou serem eles instrumentos adeguddo

interpretagéo de enunciados normativos de nate@zstitucional.

s

Além disso, € importante lembrar, SAVIGNY deseneolws canones textuais para
serem aplicados na interpretacdo de enunciadosativa® expressos de maneira inequivoca.
Em outras palavras, quando o enunciado normatikegsaptasse em seu texto elementos dubios
ou indeterminados, disse ele, 0os canones textuiissariam suficientes para reconstruir o

pensamento do legisladdr.

Partindo do principio de que quanto mais exato momeiado normativo fosse, maiores
seriam as chances do resultado da interpretacdocosesdo de exatiddo, SAVIGNY viu-se
forcado, frente ao reconhecimento de que muitoa@ados normativos apresentam elementos
dubios ou indeterminados, isto €, que eles commpopi@avras cujo sentido € ambiguo, a abrir

mao para estes casos daquela posicao caracteplada®jeicdo da interpretacao teleoldgica.

Para apurar o conteddo das normas expressas atdwvépalavras dubias ou
indeterminadas, ofereceu como instrumentos depirgEgao --- instrumentos estes que aqui,
disse ele, devem ser utilizados de forma hieraaquie a analise da conexdo interna do
enunciado com outras normas do ordenamento; agmda finalidade especial da norma e,
por ultimo, a apuragdo dadz&o gerdl da norma (busca da norma nos principios gerais-€o
e ndo de--- Direito). Com relagdo ao ultimo instemto, do qual o intérprete s6 deveria lancar

m&o em Ultimo caso, SAVIGNY destacou dever elaubrado com muito cuidad®,uma vez

2 Ob. cit., pag. 2:Nur das Privatrecht gehort zu unsere Aufdalpég. 39 Die Gesetzgebung kann nun
eben sowohl im 6ffentlichen Recht als im Privatteshtig seyn; hier aber soll sie vorzugsweiseiasdr
letzten Beziehung néher betrachtet wefden
24 Ob. cit., pAgs. 222-240.
5 Ob. cit., pag. 220.
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que seu uso permitiria ao intérprete ir além daquile o legislador teria abstraido do instituto

juridico.

3- Retomando o inciso XXIX, art. 5°, da Constitui¢iasileira, a expressatehido em
vista o interesse social e o desenvolvimento tégimm e econdmico do Paisurge imprecisa
quanto ao contetido que deve reportar. Se assirfosé®, ndo se discutiria estar ela indicando
um conteudoalorativo-finalistaou condicional Neste sentido, e ndo apenas por iSso, como a
seguir sera exposto, 0os canones textuais ndo sedamacordo com a propria licdo de
SAVIGNY, por si sO instrumento suficiente para @&yeacdo do conteido da norma que o

legislador pretendeu exprimir ao valer-se daqugtaesséo

Por outro lado, ao comportarem parametros geraisid@s de momentos peculiares do
ponto de vista politico e/ou histérico, os enunegadiormativos constitucionaepresentam
caracteristicas proprias no que toca ao possiaal dg exatiddo de seus textos. Nas palavras de
MULLER,? a forma adotada pelo enunciado normativo condtitat ndo serd idéntica & forma
adotada pelos enunciados normativos infraconstitais. De fato, enunciados constitucionais

reportam, geralmente, a expressao de um programmale um objetivo politico.

Atender apenas ao sentido das palavras ou da aistarverbal significaria deixar de
considerar os aspectos intrinsecos da norma agistial que se pretende descobrir através do
enunciado. A interpretacdo do enunciado normatiresiitucional devera ser procedida através
de exercicio amplo e dinamico. A Constituicdo, cdalou o General Charles de Gaufie!é
um envelogke O que esta contido nele, diz GRAWUrgeno e do dinamismo da vida politico-

social.?®

Ndo se nega a utilidade da técnica desenvolvida SAVIGNY, que dentro de
determinados limites podera ser efetiva, mas aatiea-se ndo ser ela suficiente para a
interpretacdo do enunciado normativo constitucioiata afirmacdo, alias, nem ao menos
contradiz a propria postura de SAVIGNY, que naagmeéeu em momento algum aplicar a

técnica de interpretacdo por ele desenvolvida mosatados constitucionais.

% MULLER, Friedrich, ob.cit, pag. 84 ss.
” GRAU, Eros Roberto. Breve nota sobre a interpretadd@ Constituicdo --- Constituicdo formal e
constituicdo material, texto ainda no prelo.
% Apud GRAU, Eros Roberto. Breve nota sobre a intergéetala Constituicéo --- Constituicdo formal e
constituicdo material, texto ainda no prelo.
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IV- Algumas consideragfes sobre gontade do legislador

1- A chamadateoria subjetivapauta a interpretacdo do enunciado normativo na
apuracdo do elemento dantade do legisladorNas palavras de MULLER o dogma
pandectista daontades6 é dotado hoje em dia de interesse histérica \dea, porém, que na
literatura brasileira ainda encontramos sugestaatdgoretacao a ser desenvolvida nos moldes

desta teoria, cabe aqui proceder a uma breve e&oosiitica dela.

A vontade do legislador é, por um lado, um elemestético e, por outro, um elemento
geralmente ndo passivel de exata apuracdo. El@tecapor que o legislador tem geralmente
vida mais curta do que o enunciado da norma. Om@xgjue sera possivel retirar da “vontade
do legislador” sédo os contornos gerais do institute se pretendeu exprimir no enunciado. Por
outro lado, ela é um elemento ndo passivel de e@aieacdo por que, geralmente, nés so

podemogresumiro conteddo exato que o legislador vinculava atiting juridico.

A realidade social é dindmica e a sociedade estéaomstante transformacao, e estas
transformacfes implicam, necessariamente, em aegglt diferentes de interpretacdo dos

enunciados normativos no decorrer dos tempos.

Para ilustrar tal afirmacéo valemo-nos de um exenRITENCOURT®, ao comentar o
Cddigo Penal em vigor, que data de 1941, ensinggoirste a respeito do enunciado do Art.
233, onde vém tipificado o ato obsceno, subesplciglitraje publico ao pudorEhtendeu-se,
por longo tempo,'diz o autor, fjue o prolongado beijo lascivo constituia ato obsteAo que

acrescentdevidentemente que a liberdade atual afastou iitlade desse comportamento”.

Ao transpormos o enunciado normativo do Art. 23@dlidade de hoje, s6 podemos
afirmar com exatiddo que o legislador pretendeifidgy os atos que venham a ferir o pudor
publico. A nocdo de pudor publico persistiu no tengomo uma moldura estatica, o seu
conteudo, ao contrario, deve-se considerar, é doodeifoi tomando formas variadas e distintas
no passar dos anos. Além disso, ao pretendemes trantetdo do Art. 233 do Codigo Penal
a realidade de hoje, s6 podenpossumirque a moral do legislador de 1941 teria acompanhad

o desenvolvimento moral da sociedade brasileira.

» MULLER, Friedrich, ob.cit, pag. 36.
%9 BITENCOURT, Cezar Roberto, Cédigo Penal Coment&ém, Paulo: Saraiva (2005).
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A interpretacdo, como ja dito anteriormente, seeslve no quadro de uma situacao
determinada, ou seja, elexXpde o enunciado normativo do texto no momentorits presente

e n&o no contexto do momento da redacao do téxto”

Buscar o enunciado normativo no momento da reddgdexto significaria afirmar que
mesmo nos dias de hoje o prolongado beijo lasaivgéblico atentaria o sentimento geral de
pudor. Trazer o enunciado normativo ao momento OMist presente significaria
(acertadamente) dizer que o prolongado beijo lasem publico ndo mais atenta o sentimento

geral de pudor.

A vontade do legislador, fica claro, ndo pode deantada a valer como critério de

interpretagao de enunciado normativo.

IV- Interpretacéo do inciso XXIX do artigo 5° da Canstituic&o brasileira

1- Seguindo a formulacéo classica pretende-se, piar slaeconcessao da patente, incentivar
a continua renovacdo tecnoldgica e estimular asremap a investirem em pesquisa e
desenvolvimento, fatores estes que, estimulando amcocréncia, fomentariam o

desenvolvimento econdmico gerando bem-estar geral.

O direito de exploracéo exclusivo garantido ao meendo € um direito vinculado apenas
ao ato inventivo em si, mas antes a combinacaaadimeéentivo com a expectativa de estimulo
da concorréncia e, conseqientemente, de aumentendestar social. Neste sentido afirma-se
que a razdo de reconhecimento e garantia do sistempatentes reside na sua instrumentalidade

concorrencial.

Aqui expressa a dicotomia do sistema de patentessecgindo o direito publico com o
direito privado (leia-se reconhecendo aquele dirgtivado em sua potencialidade de

instrumento de fomento do bem-estar social).

A expressdoténdo em vista o interesse social e o desenvoluineaonoldgico e econémico
do Pais”, empregada no enunciado do inciso XXIX do artigod&®Constituicdo, é entao

considerada, em um primeiro passo, em uma acefggiicg isto €, como expressdo que

3L GRAU, Eros Roberto. Breve nota sobre a interpéetata Constituicdo --- Constituicéo formal e
constituicdo material, texto ainda no prelo.
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destaca a dicotomia inerente ao sistema de pateimdspendente de condi¢cdes ou de

valoracoes.

Com relacdo as condi¢cdes e/ou as valoracbes geéasujou vinculam o sistema de
patentes, estas deverdo ser retiradas, em um segumtiento, da unidade do ordenamento
juridico. Agora, esbocada a estrutura (dicotom@pidtema de patentes, desprendemo-nos da
técnica textual e, ao invés de partirmos do enfapuenunciado para entdo lancar vistas ao

ordenamento juridico em sua unidade, propomo-prs@eder ao exercicio inverso.

2- O reconhecimento no texto constitucional de pémegxclusiva aos inventores pressupde
que o sistema de patentes seja um instrumento adiec efetivo ao fomento de bem-estar
social. Seria incoerente com 0s principios queeranrt a ordem juridica brasileira pensar que
ao inventor teria sido reconhecido um direito esitlo de exploragdo econdmica de suas

invencodes se e apesar deste gerar efeitos maléfeosiedade.

Porém, o exercicio interpretativo ndo se esgotaenpasso Partindo desta assertiva cabe
prosseguir com a interpretacdo do enunciado, agjiirando-o dentro do contexto normativo

nacional, o que implicara necessariamente em tacseus limites.

3- A protecdo garantida ao inventor, disse acima,na@@ue apenas da consideracgéo isolada
do ato inventivo, mas antes da consideracdo dongémtivo vinculado ao seu potencial de
fomento tecnol6gico e econbmico. Afirma-se, entie o sistema de patentes cumpre o papel

de instrumento de natureza concorrencial.

Prova disto é que a medida de retorno pecunidsegasada ao inventor sera correspondente
ao grau de inovacao e utilidade incorporado emimeencao, isto é, quanto mais inovador e
atil, maior serd a procura pelo produto que incap invengdo e, consequentemente, maior

sera o prémio (ou compensacao) que cabera ao anvent

Nestes termos, afirma-se que quanto maior o sucEspooduto que incorpora a invencgao,
maior sera o estimulo para que terceiros tambérstam no sentido de superar ou aprimorar a
invencdo contida nele, oferecendo ao mercado, pemglo, um novo produto, técnica ou

qualitativamente superior ao de seu concorrentelipgoreco mais baixo.
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Para que o mecanismo de compensacdo inerente temaigle patentes funcione, é
imprescindivel que a instituicdo juridica chamada ngercado também funcioneSem o

mercado o sistema de patentes € um sistema vazio.

4- O mercado ndo € uma realidade fatica, mas antdgsiituto criado pelas e dependente
das normas juridicas. Como instrumento concorreresapatentes ndo poderdo ser garantidas
de forma absoluta, mas antes dentro dos limitesdegumdas as normas basicas de

funcionamento do mercado.

Neste sentido a Lei 9.729/96 estabelece mecanigo®soibem o uso abusivo da patente
ou, em outras palavras, que condicionam o exerdizidireito que recai sobre a invencao de

forma compativel com as regras de funcionamentoetcado.

Permitir o exercicio abusivo da patente signifecairir as portas para as forgas autofagicas
que gerariam a desestruturacdo do mercado, o guaytrh sorte, se revelaria como a sentenca

de morte do préprio sistema de patente.

5- Na mesma linha de raciocinio, considerando oximims gerais do direito brasileiro, o
artigo 18 da Lei 9.729/96 estabelece ndo serenmtedtecis as invencdes contrarias a moral,
aos bons costumes e a seguranca, a ordem e amdlida. Neste dispositivo € clara a nocao
de que s6 se podera lancar mao do sistema degsatinttro dos limites e dos valores da ordem

publica.

Por mais eficiente e benéfico do ponto de vista@eico que possa vir a ser o sistema de
patentes, ele encontrara os seus limites no moneentque passar a agredir a moral, os bons
costumes, a seguranca, a ordem ou a saude pubtizacorre por que, se vier porventura a
ferir um destes valores, ele estara, na verdadestieturando a propria ordem que lhe sopra

vida e que garante a sua existéncia.

Ao inventor de uma maquina de falsificar dinhei@mrserd garantido nenhum direito de
exploracdo exclusiva de seu invento. Tal maquirgsmo que a mais pura expressao de uma
invencao, dispbe a Lei, ndo pode ser patenteadsto Bcorre mesmo e apesar de tal invengéo
poder potencialmente significar estimulo para acem@ncia, o que do ponto de vista
econdmico significaria um aumento de bem-estarakoPiara compreender a importancia da

adequacdo do sistema de patentes aos principtadoés no enunciado do Art. 18 da Lei
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9.729/96 basta imaginar as conseqiéncias que uxoar&ta de notas falsas iria gerar para a

estrutura do mercado.

E imprescindivel compreender que invocando o iss&eUblico ndo se esta invocando o
inimigo do sistema de patentes, mas antes o guami&suas préprias estruturaldo além,
repito, € importante ter mente qua afirmar que ndo existe uma supremacia da nog¢do do
publico sobre o privado, esta-se a roubar da @aém¢ao do privado qualquer conted@em a

estrutura do publico o privado ndo sera nada maigjde mera letra mort¥

6- O reconhecimento do sistema de patentes impledomna conclusiva, na afirmacéo de
gue a) como instrumento de fomento de bem-estaalseste sistema é tomado no corpo do
ordenamento brasileiro como um sistema desejadeste) sistema ndo é garantido de forma
absoluta, estando condicionado aos principios adotes do préprio ordenamento ou, em

outras palavras, ao interesse publico.

Tais assertivas sdo tdo Obvias e légicas, que ndade ndo deveriam ser motivo de

surpresas e muito menos de comog¢des. Entédo, pargenporque geram polémica?

Geram polémica por que 0 que a doutrina quer dist@id €, na verdade, a interpretacdo do
inciso XXIX do art. 5° da Constituicdo, mas antegjumlidade da decisdo politica que

(inevitavelmente) instrumentaliza o sistema deriate

Como instrumento concorrencial que é, o sistempadientes € potencialmente revestido de
grande valor como um meio de implementacéo deigaditpublicas. Ndo ha como negar tal
caracteristica a ele. Pretender ver neste instituto fendbmeno estatico, ndo passivel de
instrumentalizacéo, é expressdo de idealismo emnwia pura concepc¢do. E o idealista,
valendo-me das palavras do escritor austriaco d\Pr@lga, € aquele que passa sem dificuldade

nenhuma através de paredes, mas que acaba padr se feater contra o ar.

A discussdao politica, a batalha de opinides deagulefendendo interesses antagbnicos &,
ndo sO essencial para o processo democratico,amiein saudavel no sentido de propiciar o
crescimento intelectual, expresso na chance dever posi¢cdes pessoais ou de até mesmo
ainda mais se convencer do acerto das posi¢coesdagotPorém, tal discussdo s6 sera positiva,

tanto do ponto de vista democratico, quanto dogadet vista de crescimento intelectual, se

%2 E note-se que a reciproca aqui ndo é verdadejpéblico, no sentido juridico, ao contrario, peesis
mesmo sem o reconhecimento do privado, posto epdserco e a mao protetora daquele.
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procedida a partir de premissas verdadeiras ougugnas palavras, de premissas consoantes

com os principios que norteiam a ordem juridicaibeiza.

A discussao calcada em premissas falsas, comoasqgek, ao enaltecer ao extremo o
sistema de patentes véem nele supremacia sobrgha do publico, como se fosse possivel a

sua existéncia fora do ordenamento juridico, s@polévar a falsas conclusées.

7

Mas ainda muito pior do que estas contendas badamaliscurso rabulista € nocivo
especialmente porque desvia a atencdo do cerneed#dq, daquilo que pede urgentemente ser
pauta de discussao soébria e séria no Brasil, naneatte da necessidade de se debater sobre a
qualidade e aextensdo dos efeitos da politica publica que imsemtaliza o sistema de
patentes
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